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Kittildan kuntaan on saapunut lausuntopyynt6 (VN/35084/2025) alueellisen
matkailijaveron toteuttamisesta. Valtiovarainministerio selvittaa alueellisen
matkailijaveron toteuttamisedellytyksia ja pyytaa pyytdd kommentteja ja
nakemyksia alueellisen matkailijaveron valmistelua varten.

Matkailijavero tarkoittaa yleensa lyhytaikaisen majoittumisen yhteydessa
maksettavaa veroa tai maksua. Vastaavia majoittumiseen liittyvia ja
matkailijoilta kerattavia maksuja tai veroja on kaytdssa monissa Euroopan
unionin jasenmaissa. Matkailijaveron valmistelu on osa hallituksen
Pohjoisen Suomen ohjelman strategisia toimenpiteita.

Kuulemisen kautta kartoitetaan etenkin kuntien ja matkailualan
sidosryhmien ndkemyksia siitd, minkalaisia tavoitteita alueelliselle
matkailijaverolle voidaan asettaa ja minkalainen veromalli toteuttaisi
parhaiten tavoitteita. Kyselyn tarkoituksena on myds muodostaa kasitys
siitd, miten laajasti matkailijaveron kayttéonotosta ollaan kiinnostuneita
seka minkalaisia muita ndkdkulmia alueellisen matkailijaveron
kayttéonottoon liittyy.

Lausuntopyyntd kokonaisuudessaan on saatavilla osoitteessa
https://www.lausuntopalvelu.fi/Fl/Proposal/Participation?proposalld=312e9
3ea-f866-4cch-ade2-e42016d7ac40

Kittilan kunnalla on vahvana ja tunnettuna matkailukuntana erityisen
painava syy lausua valmisteilla olevasta verosta. Vastausaikaa on
25.1.2026 asti. Lausunto annetaan Lausuntopalvelu.fi -palvelussa.

Lausuntopyynndssa pyydetaan tarkempien kysymysten avulla ottamaan
kantaa seuraaviin teemoihin:

- yleisia nakemyksia matkailuverosta

- veron tavoite ja suuruus

- veron soveltamisala

- veron alueellinen soveltaminen

- verotuotto

- verovelvolliset, verotusmenettely ja veronkanto

- alueellisen matkailuveron taloudelliset vaikutukset

- muut huomiot.

Kunnan lausunto on rakennettu niin, ettd se vastaa lausuntopyynndssa
esitettyihin tasmallisiin kysymyksiin. Valmistelun yhteydessa on osallistettu
myo6s matkailualan toimijoita.

Esittelija Kunnanjohtaja Kurula Timo

Paatdsehdotus Kunnanhallitus paattaa antaa seuraavan lausunnon alueellisen
matkailijaveron toteuttamisesta:

YLEISIA NAKEMYKSIA MATKAILIJAVEROSTA
KYSYMYS: Miten suhtaudut alueellisen matkailijaveron kayttdénottoon?
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Jos kunnilla olisi mahdollisuus ottaa kayttéon alueellinen matkailijavero,
nakisitkd veron ajankohtaisena ja edistettavana toimenpiteena?
LAUSUNTO: Kittilan kunta (Levi) kannattaa alueellista matkailijaveroa,
jonka tuotto tilitetdan taysimaaraisesti kunnille. Verolla kerattyja varoja
kaytettaisiin ymparivuotisen matkailuinfrastruktuurin kehittdmiseen, johon
kuuluvat esimerkiksi reitit, opasteet, pysakointi, jatehuolto, turvallisuus
seka edistetaan kestavaa kehitysta taloudellisesta, sosiaalisesta,
kulttuurisesta ja ekologisesta nakdkulmasta. Vero mitoitetaan maltillisesti ja
sovelletaan tasapuolisesti kaikkiin lyhytaikaisiin majoituksiin — myés
alustapalvelujen kautta tapahtuviin.

Levi on Suomen suurin matkailukeskus ja yksi Lapin kansainvalisimmista
kohteista. Matkailu tuottaa Kittilalle merkittdvaa hyvinvointia, mutta samalla
kunnalle syntyy kasvavia kustannuksia: reitistojen ja huoltopisteiden
yllapito, jatehuolto, pysakointi, opasteet, turvallisuus, markkinointi,
aluekehitys, terveydenhuolto, maankayttd ja kaavoitus. Matkailijaveron
tuotto tulee ohjata tdysimaaraisesti Kittilan kunnalle, jotta kunta voi
huolehtia matkailuinfrasta ja reiteista seka vahvistaa ymparivuotista ja
kestavaa elinkeinorakennetta ja matkailutoimialan kehitysta.

Kittilan kunta suhtautuu matkailijaveroon myonteisesti ja pitaa veroa
ajankohtaisena ja edistettdvana. Taman ndkemyksen jakavat laajasti myos
Levin alueen yrittajat: syksylla 2025 Visit Levin toteuttamassa kyselyssa
iso osa yrittdjista kannatti alueellista matkailijaveroa silla edellytyksella,
etta verotuotto tuloutuu tdysimaaraisesti kuntaan. Levi on Lapin vetureita;
ulkomaisten yopymisten osuus on maan korkeimpia, mika lisaa tarvetta
kantaa vastuuta monipuolisesti palveluiden ja infrastruktuurin yllapidosta ja
kehittamisesta. Lapin pitkat valimatkat ja harva asutus nostavat
kunnallisten palvelujen yksikkdkustannuksia: huoltokaluston siirrot, reittien
kunnossapito laajalla alueella, jatehuollon kierratysratkaisut seka
turvallisuuspalvelut maastossa. Alueellinen matkailijavero mahdollistaa
sen, ettd kustannus seuraa kuormitusta juuri sielld, missa naiden
palvelujen kayttd on suurinta.

KYSYMYS: Mita hyodtyja ja haittoja tallaisesta verosta olisi? Enta mita
mahdollisia ongelmia matkailijaveroon voisi liittya?

LAUSUNTO: Matkailijaveron hyddyt voidaan esittaa neljan kestavyyden eri
ulottuvuuden nakoékulmasta:

- Taloudellinen: Vakaa, ennakoitava rahoitus ymparivuotiseen infraan
(reitit, pysakainti, jatehuolto, opastus), joka tukee yritysten
toimintaymparistda ja vahentaa kausivaihtelua. Kansainvaliset esimerkit
(Barcelona, Amsterdam, Venetsia) osoittavat, ettd maltillinen turistivero ei
heikenna vetovoimaa, kun tuotto kohdennetaan nakyvasti laatuun.

- Sosiaalinen: Parempi arjen sujuvuus asukkaille (likenne, pysakainti,
jatehuolto, turvallisuus), vdhemman ristiriitoja matkailun ja paikallisyhteisén
valilla, 1apinakyva raportointi.

- Kulttuurinen: Edellytykset yllapitaa ja elavoittaa paikalliskulttuuria ja
tapahtumia myds hiljaisina kausina, mika vahvistaa alueen vetovoimaa
ymparivuotisesti.

- Ekologinen: Resursseja luonnon monimuotoisuuden edistamiseen,
reittien kehittdmiseen, luontokohteiden hoitoon ja julkisiin
likenneyhteyksiin.

Matkailijaveron mahdollisia haittoja ja riskeja ovat mm. seuraavat:

- Liian korkea veron taso voisi heikentda hintakilpailukykya; siksi maltillinen
taso ja selkea viestinta on olennaista.

- Alustatalouden jaaminen veron ulkopuolelle vaaristaisi kilpailua — kaikki
majoitusmuodot on kohdeltava yhtenaisesti ja valvonnan on oltava
digitaalisesti toimivaa.

- Toteutuksessa tulee varmistaa se, ettd matkailijaverosta ei muodostu
kohtuutonta hallinnollista lisdtaakkaa toimijoille.

- Toteutuksessa on myos varmistettava mahdollisuus seurata
verokertymaa, jotta voidaan varmistua siita, etta vero palautuu alueille.



KYSYMYS: Miten suhtaudut veron kokeiluluonteiseen? Miten ja milla
tavoin kokeilu olisi toteutettavissa? Mita veron kokeilulla haluttaisiin
saavuttaa?

LAUSUNTO: Kittila kannattaa kokeilua Lapissa puitelain raameissa.
Menettely voisi olla oma-aloitteisten verojen kaltainen malli (ALV-tyyppinen
ilmoittaminen) seka yhtenainen digitaalinen keruu- ja raportointijarjestelma.
Tama vahentaa hallinnollista taakkaa ja varmistaa kattavuuden myds
alustapalveluissa.

Veron kokeilun tavoitteena olisi osoittaa, etta maltillisesti mitoitettu vero
vakauttaa ymparivuotista liiketoimintaa ja parantaa kestavyytta ilman
merkittavaa kysyntahaittaa. Tama kuitenkin edellyttaa sita, etta vero
tosiasiallisesti palautuu taysimaaraisesti kuntiin eikd matkailijavero saa olla
verontasausmenettelyn osana.

VERON TAVOITE JA SUURUUS

KYSYMYS: Minkalaisia tavoitteita matkailijaverolla olisi? Miksi
matkailijavero otettaisiin kayttddn kunnassa ja mita silla haluttaisiin
saavuttaa?

LAUSUNTO: Matkailijaveron paatavoitteena on turvata ja parantaa
ymparivuotista matkailutoimintaa ja -infrastruktuuria, varmistaa etta
matkailun tuottama hyéty ja siitd aiheutuvat kustannukset ovat
tasapainossa, seka edistda kestavaa kehitysta neljastad nakokulmasta.
Konkreettiset kohteet matkailijaveron tuoton kayttéon ovat mm. reittien ja
huoltopisteiden ymparivuotinen yllapito (mm. hiihto, maastopydraily,
vaellus, melonta), kunnalliset palvelut (jatehuolto, pysakointi, opastus,
turvallisuus) seka investoinnit vahahiiliseen saavutettavuuteen (julkinen
liikenne).

KYSYMYS: Mita kestadvan matkailun tavoitteella tarkoitetaan ja miten
matkailijaverolla edistettaisiin tata tavoitetta?

LAUSUNTO: Kestavan matkailun tavoitteita voidaan matkailijaveron avulla
edistaa seuraavasti, kestavyyden neljasta eri ndkdkulmasta:

- Ekologinen: reittien laadun kehittaminen ja yllapito, jatehuollon
kapasiteetin lisdaminen, luonnon monimuotoisuuden turvaaminen,
vahahiilinen liikkuminen ja energia.

- Sosiaalinen: paikallisyhteison hyvinvointi ja turvallisuus, ruuhkien hallinta,
palvelujen saatavuus ymparivuotisesti.

- Kulttuurinen: paikallisen kulttuurin ja tapahtumien elinvoima, aidon paikan
hengen vahvistaminen.

- Taloudellinen: vakaampi tulopohja kunnalle ja yrityksille, kausivaihtelun
tasaus ja investointien ennakoitavuus.

KYSYMYS: Minka suuruinen matkailijavero olisi perusteltu?

LAUSUNTO: Kittila esittaa kiinteaa, maltillista maksua per henkild/per
yo(esim 1e/y6), mahdollisesti porrastettuna majoitusluokan mukaan seka
ajallisesti (talvihuippu vs. valikaudet) ymparivuotisuuden tukemiseksi.
Tasoa tarkennetaan kokeilussa kustannus- ja vaikutusdatalla. Veron
suuruuden ei missaan tilanteessa tule muodostua matkailun kehittdmisen
esteeksi.

VERON SOVELTAMISALA

KYSYMYS: Mihin majoitusmuotoihin veron tulisi kohdistua? Enta mihin sen
ei tulisi kohdistua?

LAUSUNTO: Vero kohdistetaan kaikkiin lyhytaikaisiin majoituksiin
yhdenvertaisesti: hotellit, huoneistohotellit, hostellit, lomahuoneistot ja -
mokit, leirintdalueet seka alustapalvelujen kautta tapahtuva lyhytvuokraus
(esim. Airbnb, Booking, Tripadvisor). Poikkeuksena voi olla pitkdaikainen
majoitus (pidemmat viipymat alueella, esimerkiksi yli 30 vrk), jossa laissa
maaritellyltd maaraajan ylittavalta ajalta maksua ei kerata.



VERON ALUEELLINEN SOVELTAMINEN

KYSYMYS: Tulisiko vero olla mahdollista ottaa kayttéén alueellisesti
yksittaisissa kunnissa?

LAUSUNTO: Veron tulisi ensisijaisesti olla kaytdssa maakunnittain tai
valtakunnallisesti.

KYSYMYS: Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osaan kunnan
alueista (esimerkiksi vain keskusta-alueella)?

LAUSUNTO: Vero tulee voida ottaa kayttdon samansuuruisena koko
kunnan alueella.

KYSYMYS: Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osan aikaa
vuodesta kuten sesonkiaikoina?

LAUSUNTO: Mahdollisuus sesonkiporrastukseen tukee ymparivuotisuutta:
talvihuipun tuotto tukee mahdollisuutta kehittdd ymparivuotisen matkailun
edellytyksia, mika vahvistaa tasaisempaa liiketoimintaa.

KYSYMYS: Missa maarin kunnille tulisi jattda mahdollisuuksia valita veron
soveltamiseen liittyvia yksityiskohtia? Esimerkiksi alueellinen soveltuminen,
erityyppisiin majoituksiin kohdistuminen, ajallinen soveltuminen ja eri
verotasot.

LAUSUNTO: Lain tulee olla selkea ja ohjaava, jotta erilaisilta tulkinnoilta
valtytdan. Laissa olisi syytd maaritella riittavalla tasolla veron keraamisen
reunaehdot, verotasot seka se, mihin verotuotto kaytetaan niin, etta vero
tukee matkailutoimialan kehittdmista ja matkailun kestavan kehityksen
tavoitteiden saavuttamista.

VEROTUOTTO

KYSYMYS: Voit esittda tdssa ndkemyksia verotulojen kaytosta ja
kohdistamisesta kunnille.

LAUSUNTO: Verotuotto tulee tilittaa taysimaaraisesti kunnille. Vaikka vero
on yleiskatteellinen, Kittilan kunta sitoutuu talousarviossaan kohdentamaan
verotuottoa vastaavan maararahan matkailuinfralle, kuten reittien
kehittamiseen, matkailun kestavyyteen, seka matkailualan muulle
kehittamiselle.

VEROVELVOLLISET, VEROTUSMENETTELY JA VERONKANTO
KYSYMYS: Voit esittda tdssa nakemyksia verovelvollisuudesta,
verotusmenettelysta ja veron kerddmisen toteutuksesta.

LAUSUNTO: Verovelvollisia ovat majoituspalvelun tarjoajat, myds
alustatalouden toimijat. Menettelyna olisi oma-aloitteisten verojen kaltainen
malli (ALV-tyyppinen ilmoittaminen) seka yhtenainen digitaalinen keruu- ja
raportointijarjestelma. Tama vahentaa hallinnollista taakkaa ja varmistaa
kattavuuden myos alustapalveluissa.

ALUEELLISEN MATKAILIJAVERON TALOUDELLISET VAIKUTUKSET
KYSYMYS: Minkalainen merkitys matkailulla on kunnille?

LAUSUNTO: Kittilassa matkailutoimialan merkitys on erittain suuri.
Matkailutoimiala tuottama liikevaihto valittdmasti ja valillisesti
yhteenlaskettuna on yli 400 miljoonaa euroa.

KYSYMYS: Miten matkailijavero vaikuttaisi kunnan matkailumaariin ja
vetovoimaan?

LAUSUNTO: Maltillinen matkailijavero ei heikenna vetovoimaa, kun tuotto
nakyy konkreettisesti parempana infra- ja palvelutasona.

KYSYMYS: Miten arvioit matkailijaveron vaikuttavan alueen yrityksiin ja
asukkaisiin?

LAUSUNTO: Lapin pitkat etaisyydet ja harva asutus korostavat tarvetta
rahoittaa ymparivuotisia huolto- ja turvallisuusinvestointeja, jotka ovat
kriittisia liiketoiminnan jatkuvuudelle ymparivuotisesti.

Vaikutukset yrityksiin ja asukkaisiin:

- Taloudellinen: ennakoitava rahoitus infraan tukee parempaa
palveluymparistda ja edesauttaa tasaisempaa liikevaihtoa yli sesonkien.



Paatos

- Sosiaalinen: asukkaiden arki helpottuu (mm. pysakoéinti, jatehuolto,
turvallisuus), mika tarkoittaa vahemman konflikteja sekd vahvempaa
matkailutoimialan hyvaksyttavyytta.

- Kulttuurinen: matkailuvero tarkoittaa parempia resursseja tapahtumiin ja
paikalliskulttuurin nakyvyyteen.

- Ekologinen: matkailuvero mahdollistaa matkailuinfran kehittdmista ja
luonnon monimuotoisuuden huomiointia.

KYSYMYS: Miten naet vaikutusten riippuvan siita, ottavatko lahialueen
kunnat matkailijaveron kayttéén ja minkalaisena?

LAUSUNTO: Kunta on liian pieni yksikké paattamaan veron
kayttdonotosta. Maakuntakohtainen vero varmistaisi sen, etta lahikuntien
valille ei syntyisi mahdollista kilpailutilannetta siita, etta tehtaisiin erilaiset
paatokset matkailuveron kayttdonotosta ja verotulon kayttamisesta. Nain
varmistetaan myos se, etta verotuoton avulla voidaan varmistaa
matkailutoimialan kestava kehittaminen.

KYSYMYS: Miten arvioit matkailijaveron suhdetta muihin matkailuun tai
majoitustoimintaan kohdistuviin veroihin?

LAUSUNTO: Mikali matkailuvero otetaan kayttéon, tulee huomioida se,
ettd samanaikaisesti ei nosteta arvonlisdveroa. Verojen yhteismaaran tulee
pysya kohtuullisena eika matkailuveron kayttéonotto saa johtaa
tilanteeseen, jossa matkailun kilpailukyky karsii.

MUUT HUOMIOT

KYSYMYS: Mitd muita nakokohtia alueellisen matkailijaveron
valmistelussa tulisi huomioida? Miten muuten haluat kommentoida
matkailijaveron valmistelua?

LAUSUNTO: Kittilan kunta voi julkaista tietoja verotuoton kaytosta ja
vaikutuksista seka toteuttaa monikielisen viestintakampanjan, jossa
kerrotaan mihin verotuotto kaytetaan.

Keski-Euroopassa on useita esimerkkeja onnistuneista malleista
matkailijamaksun ja/tai -veron keraamisesta niin, etta tuotto ohjautuu
suoraan matkailun kehittdmiseen. Kittilan kunta kannattaa hyvien mallien
benchmarkkaamista.

Kittilan kunta kannattaa matkailijaveron kayttéonottamista, mikali vero
palautuu taysimaaraisesti suoraan kunnille. Mikali veron tarkoitus on kerata
se valtion menojen katteeksi, Kittilan kunta vastustaa veron keraamista.
Suorat tulonsiirrot alueelta pois valtiolle eivat tue kuntien tai kuntien
elinkeinojen kehittamista tai kestavan kehityksen tavoitteiden edistamista.

Lisdksi kunnanhallitus paattda valtuuttaa kunnanjohtajan ja
elinkeinojohtajan tarvittaessa tekemaan lausuntoluonnokseen
oikaisuluonteisia sekad muita mahdollisia teknisia korjauksia ennen sen
lahettamista lausuntopalvelu.fi —osoitteeseen.

Poytakirja tarkastetaan taman pykalan osalta kokouksessa.



